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Asexuality: beyond thinkable sexuality

Apstrakt: Cilj ovog rada je da temu aseksualnosti prikaze kao relevantnu za rodne studije i
queer teoriju kroz pregled teorije o aseksualnosti i nacina ispoljavanja aseksualnosti u dru-
Stvu. Na pocetku ocrtavamo teorijske okvire unutar kojih se razumeva aseksualnost i kljucne
tacke definisanja. U daljem toku rada bavimo se vidovima diskriminacije koje trpe aseksualne
osobe, prou¢avamo vidove ispoljavanja aseksualnosti u drustvu, kao i promene koje asek-
sualnost donosi u domenu veza. Pruzamo pregled razvoja, ali i sadasnje stanje istrazivanja i
teorija koje se odnose na aseksualnost. U radu diskutujemo o tome da li je aseksualnost deo
queer politika i da li u okviru queer politika predstavlja drustvenu promenu u odnosu na LGB
politike.
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Abstract: The aim of this paper is to present asexuality as a relevant topic for gender studies
and queer theory through the scope of theories of asexuality and the manner of its social
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discrimination. We write about manners of expression of asexuality in society and about
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paper we discuss asexuality as part of queer politics and whether it is a social change in
comparison to LGB politics.
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1. Uvodna razmatranja

1.1. Ciljevi rada

Cilj ovog rada je da pruzi pregled izucavanja teme aseksualnosti, kao i da
pokusa da prikaze sadasnje stanje ove teme u drustvenoj teoriji i pruzi osvrt
na svakodnevni zivot aseksualnih osoba, na njihove zajednice i aktivizam.
Rad je zamisljen kao uvod u temu aseksualnosti i zbog okvira rada ne¢emo
iscrpno obradivati posebne teme. Tema aseksualnosti znacajna je za rodne
i queer studije zbog toga $to ukazuje na do sada nezapazane nacine ispo-
ljavanja seksualnosti. Izuc¢avanje aseksualnih odnosa i veza znacajno je Sire
za sociologiju u oblasti izucavanja savremene porodice, partnerstva i demo-
grafije, jer dekonstruise drustvene ideje o seksualnosti, emocijama i partner-
stvu, kritikujudi esencijalizam i ukazujuci na ideolosko u njima. Proucavanjem
aseksualnosti dublje razumevamo nacine uspostavljanja granica seksualnosti,
uz moguénost formulisanja politika koje bi doprinele vidljivosti svih nacina
ispoljavanja seksualnosti i njihovom jednakom vrednovanju. Podsticaj za izbor
ove teme lezi u ¢injenici da aseksualnost postaje zanimljiva istraZivacka tema
u akademskim krugovima anglofonih zemalja, o ¢emu svedoce brojna istrazi-
vanja u oblasti sociologije, queer teorije,’ nauke o knjizevnosti, filozofije, prava,
psihologije, medicine itd. (Bogaert, 2012; Cerankowski i Milks, 2014; Carrigan,
Gupta i Morrison, 2014; Przybylo i Copper, 2014; Sherrer, 2008; Emens, 2014;
Kim, 2010). Aseksualnos¢u se na prostorima bivse Jugoslavije bavio filozof
Aleksandar Matkovic¢ iz Srbije i antropoloskinja Tanja Kovacic¢ iz Slovenije, ali
ova tema i dalje ostaje neprepoznata u aktivistickim krugovima i akademskoj
zajednici na prostorima bivse Jugoslavije.

1.2. Teorijske osnove objasnjavanja aseksualnosti

Seksualna Zelja moze se prepoznati kao zajednicka tacka oko koje se
konstruisu svi problemi vezani za aseksaulnost.? Prisustvo seksualne zelje3

1 Odlucili smo se da termin queer ne prevodimo ili transkribujemo, tako da on ostaje u
svom izvornom engleskom obliku, posto verujemo da se samo znacenje ne menja.

2 ZnaCenje pojma aseksualnosti sadrzeno je u dodavanju prefiksa /a-/ na rec seksualan.
Prefiks /a-/ oznacava nedostatak, odnosno sinoniman je predlogu bez, te se u tom kontekstu
aseksualan moze definisati kao 'neseksualan’ ili ‘bezseksualan’.

3 Necina psihoanalitickih teorija koje su se bavile odredivanjem seksualnosti, od Frojda do
Deleza, Lakana i dalje, podrazumevaju da se seksualnost moze odrediti uvek pomocu pojma
zelje. Bez obzira kako je odredili, kroz nagon, kao nedostatak ili kao ispoljavanje sublimiranih
seksualnih teznji, Zelja se navodno nalazi u srzi seksualnosti” (Matkovi¢, 2014).
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smatra se seksualnom normom u odnosu na koju se konstruise norma pri-
znate i vrednovane heteroseksualnosti. Aseksualni su u toj situaciji postavljeni
kao ,Drugo” koje se ne vrednuje.

Heteronormativnost je, prema definiciji Anamari Dzagouz (Annamarie
Jagose) (2013: 48), pozicija moci heteroseksualnosti u kojoj ona nije seksu-
alna orijentacija ili obavezan rezim bez alternative, ve¢ je model za sve obli-
ke smislenih drustvenih zajednica. Smatramo da ovakvo stanoviste ukljucu-
je verovanje kako je prirodno svojstvo svakog ¢oveka seksualna Zelja prema
nesopstvenom polu, a shodno tome i biolosko reprodukovanje (Fahs, 2010:
445-461).

Normativnoséu se, dakle, neke seksualnosti ¢ine nemislivim i nemogu-
¢im, Sto doprinosi dehumanizaciji i nevrednovanju zivota nosilaca nenorma-
tivnih seksualnosti (Butler, 2004: 25). Normativnost funkcionise kroz sistem
normirajucih sankcija, Sto je regulativni ideal koji se odrzava kroz ritualizo-
vano ponavljanje normi kao metod nadziranja za ucvrscivanje pozeljnog
(Fuko, 1997), a to se moze dovesti u vezu s konceptom performativnosti.
Normirajuce sankcije funkcioniSu preko rangiranja, hijerarhije i takmicenja, i
kroz interiorizaciju samih normi zakon postaje deo tela, on je oprirodnjen, i
,Mi” ga ne smatramo necim $to je nametnuto spolja, ve¢ esencijalnim delom
nas (Fuko, 1997). Iz queer* zajednice poti¢e pojam homonormativnosti,® koji
oznacava hijerarhijsku vrednosnu podelu unutar LGBT zajednice. Ova podela
pokazuje na tendenciju da usvajanje i podrzavanje heteronormativnih vred-
nosti jeste uslov za jednaka prava pripadnika LGBT zajednice u odnosu na
vecinsku heteroseksualnu zajednicu (Tilsen i Nylund, 2010: 69). Prema ovoj
hijerearhiji na dnu su transgender osobe, interseksualne osobe, biseksualne
i osobe koje se ne identifikuju ni s jednim polom (ibid., 69), a na vrhu beli,
cis-rodni, muskarci srednje klase.®

Gejl Rubin (Gayle Rubin) u radu ,Thinking Sex: Notes for a Radical
Theory of the Politics of Sexuality” mapira hijerarhiju seksualnosti. Na njenom
vrhu su monogamni, reproduktivni heteroseksualni parovi, pra¢eni monoga-
mnim heteroseksualnim parovima bez potomstva. Ispod njih se nalaze ostale

4 Lezbejski, gej i biseksualni (prim. aut). U nastavku rada, skracenica LGB ¢e oznacavati
seksualne manjine, odnosno one osobe ciji seksulani identitet odstupa od heteronormativne
matrice. T oznacava rodnu manjinu, ali T osobe istovremeno mogu biti LGB.

5 http://everydayfeminism.com/2015/01/homonormativity-101/ (29. 9. 2015).
6 http://everydayfeminism.com/2015/01/homonormativity-101/ (29. 9. 2015).
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heteroseksualne osobe, pra¢ene dugim i stabilnim istopolnim odnosima (ibid.,
151). Na dnu hijerarhije nalaze se promiskuitetni gejevi i lezbejke pracene
transseksualcima, transvestitima, sadomazohistima i ostalim osobama s fe-
tisSima, kao i seksualnim radnicima i radnicama (ibid., 151). Osobama koje su
visoko u hijerarhiji pripisuje se mentalno zdravlje, ugled, drustvena i fizicka
mobilnost, ali i institucionalna podrska i materijalno blagostanje, dok se iste
kategorije negiraju osobama na nizim slojevima skale, te im se pripisuju men-
talne bolesti, sklonost kriminalu itd. (ibid., 157).

Dzefri Viks (Jeffrey Weeks) (2011: 244) tvrdi kako se seksualnost ne moze
videti kao nesto unapred zadato u vidu konstantne spone instinkta, nagona
i Zelja sa automatskim posledicama na pojedinacne i drustvene Zivote, vec je
i sama, kao norma, drustveno konstruisana. Naime, svaka zajednica pripisuje
razlicita znacenja intimnosti, te iz tog razloga treba govoriti o seksualnosti-
ma, a ne o seksualnosti, kao i o seksualnim kulturama, a ne o seksu i drustvu
(ibid., 244). Umesto potrage za zakonima prirode koji bi objasnili seksualnost
kao univerzalni fenomen da bismo pronasli seksualno, Viks smatra kako je
potrebno da trazimo specificne i lokalne manifestacije i sile koje ga strukturi-
raju. Seksualnost je domen istorijskog i drustvenog, hijerarhijski je organizo-
vana i formirana unutar odnosa modi, a posledica hijerarhijske organizacije
jeste da su neke forme seksualnosti dominantne, dok su druge podredene
i marginalizovane (ibid., 244). Dominantna seksualnost u toj hijerarhiji jeste
heteroseksualnost, koja ima univerzalan karakter. Heteroseksizam (ibid., 244),
kao ideologija izvedena iz hegemonijske prirode heteroseksualnosti, stvara
razlic¢ito vrednovanje drugih/drugacijih seksualnih praksi. Tradicionalna pret-
postavka heteroseksualnog reproduktivnog seksa je norma u odnosu na koju
nastaje ,Drugo’, koje je neprihvatljivo. Tako se proizvode binarni sistemi nor-
malno-nenormalno, prirodno-neprirodno, zdravo-bolesno. Alenka Zupancic
(2014) istice da se seksualnost ne svodi na reprodukciju niti na uzitak, nego
na spoj i mrezu izmedu nagona, uzitka i postojecih seksualnih ili bioloskih
karakteristika subjekta, kao i da je seksualnost Siri pojam od pola.’

Gejl Rubin (2001) tumaci esencijalizam u seksualnosti kao ideju da je
seksualnost prirodna sila koja postoji a priori u odnosu na drustvo, odnosno

7 Gejl Rubin (2001 169) navodi da u engleskom re¢ sex ima dva znacenja. Prvo znacenje
se odnosi na rod i rodni identitet, poput muskog i Zenskog pola. Drugo znacenje podrazumeva
seksualnu aktivnost, pozudu, seksualni odnos, referiSu¢i na englesku frazu to have sex (imati
seksualni odnos). Ovakva semantika odnosi se na kulturne pretpostavke prema kojima je seksu-
alnost svodiva na seksualni odnos i odvija se izmedu muskaraca i Zena.
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seksualnost je vecito nepromenljiva, transistorijska i ne podleze drustvenom
oblikovanju (ibid., 149). Esencijalizam podrazumeva da je seksualnost svojstvo
pojedinca, a takav diskurs se reprodukovao kroz diskurse medicine, psiholo-
gije i psihijatrije, ali i akademske studije seksualnosti (ibid., 149). Esencijalizam
uopste postulira istinite, univerzalne forme ili sustine koje funkcionisu u on-
toloskom diskontinuitetu i odsustvu promena u vremenu (Delamater i Hajd,
2002: 203-209). Drustveni fenomeni u esencijalizmu imaju svojstva prirodno-
sti, ¢esto i bioloske determinisanosti, univerzalnosti i neizbeznosti (ibid., 204).

Stanoviste G. Rubin (2001) je konstruktivisticko, Sto se tumaci kao stano-
viSte prema kom je iskustvo sveta strukturirano u odredenoj zajednici putem
jezika i drustvenih institucija (Delamater i Hajd, 2002: 210). Strukturu iskustva
sveta — jezicke i institucionalne kategorije — odreduju odnosi moci oliceni u
diskurzivnim praksama (Fuko, 2007). Pod diskurzivnim praksama podrazu-
mevamo procedure koje stvaraju, kontroliSu i ogranicavaju znanja u drustvu
(Fuko, 2007). Gejl Rubin (2001) navodi da su telo, mozak, genitalije i jezic-
ka kompetencija potrebni za seksualnost, ali da samo njihovo postojanje ne
odreduju sadrzaj, iskustva i drustvene oblike seksualnosti. Seksualnost se for-
mira tek u drustvenom odnosu, $to je Cini prostorom pregovaranja i sukoba,
kao i inherentno politickim podrucjem (ibid., 142, 149). Smatramo da G. Rubin
porucuje kako se tek u drustvenom odnosu specificna upotreba genitalija
(npr. u penetraciji) ili jezicke kompetencije ostvaruje kao seksualna, odnosno
da kao takva ne postoji a priori.

Teoriju o drustvenoj konstruisanosti seksualnosti dodatno je razradila
Dzudit Batler (Judith Butler) radikalnim uvidima u jezikom konstruisanu pri-
rodu same seksualnosti, dopunjujudi stav da nijedna seksualna praksa nije
seksualna sama po sebi, ve¢ da je seksualnom predstavlja Cin imenovanja.
Cinom imenovanja, narocito u kontekstu rodnih uloga, osoba biva identifi-
kovana, ¢ime se vrsi usadivanje norme (Butler, 2001). Stoga, DZ. Batler uvodi
pojam performativnih iskaza i pod njima podrazumeva da je u svaki iskaz
upisan zakon i da svaki put kad nesto izgovorimo, mi ga zapravo proizvodi-
mo (Butler, 2001). Uslov da bi performativni iskaz postojao jeste jasna norma-
tivna situacija koja podrazumeva postojanje odredenih autoriteta, a oni se u
odredenim vremenskim periodima ponavljaju zato sto ona nikad nije dovrsi-
va i dovrSena, vec logika Zelje diriguje rekurentne procese (dez)identifikacije
(Butler, 2001).
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1.3. Definisanje aseksualnosti

Aseksualnost se definise kao nedostatak intersa ili Zelje za sek-
som. Aseksualne su one osobe koje ne dozivljavaju seksualnu privlacnost.
Istrazivadi i istrazivacice koristili su termin aseksualan misle¢i na osobe s
niskim procentom ili potpunim odsustvom seksualne zelje ili osecaja pri-
vlacnosti. Aseksualnost, prema njihovim misljenju, podrazumeva i odsustvo
seksualnog ponasanja, iskljuCivo romanticna partnerstva bez seksualnih od-
nosa ili kombinaciju prethodna dva (Prause i Graham, 2007: 341-342). Ova
definicija se moze dopuniti odsustvom interesa za ucestvovanje u vezama
koje podrazumevaju seksualne aktivnosti ili u seksualnim aktivnostima uopste
(PerLarsson, 2012).

Elizabet Emens (Elizabeth Emens) (2014: 316) navodi precizniju i Siru de-
finiciju i napominje da se aseksualnost moze definisati preko nedostatka sek-
sualne privlac¢nosti (lack of attraction) i nedostatka seksualne Zelje (lack of de-
sire). Privlacnost se, prema E. Emens (2014: 316-317), definise kao usmeravanje
seksualne Zelje prema nekome tako da njen nedostatak znaci neusmerenost
Zelje ni prema kome, a nejasno ostaje koliko je priviacnosti dovoljno da bi
se neko kvalifikovao kao aseksualan. Da bismo razjasnili problem seksualne
priviacnosti, uveS¢emo pojmove primarne i sekundarne seksualne privlac-
nosti.® Primarna seksualna privlacnost je privlacnost zasnovana na trenutno
dostupnim informacijama koje mogu da dovedu do pojave seksualne Zelje,
a sekundarna seksualna privlacnost se razvija s vremenom i zasniva se na
licnim odnosima i emotivnoj vezanosti. Navedeni pojmovi nam omogucavaju
diskusiju sa E. Emens tako sto moZemo utvrditi da aseksualne osobe ne do-
Zivljavaju primarnu seksualnu privlacnost, ali da ih to ne ¢ini nesposobnim za
emotivan odnos ili nesposobnost artikulacije i usmeravanja svojih Zelja.

Druga klju¢na distinkcija o kojoj E. Emens (2014: 318) raspravlja jeste
odnos celibata i aseksualnosti. Dok se celibat shvata kao izbor i odnosi se
na ponasanje koje nosi konotaciju represije, samoidentifikovane aseksualne
osobe shvataju aseksualnost kao orijentaciju, $to je i zvanicna definicija The
Asexual Visbility and Education Network® (detaljnije se bavimo ovom drustve-
nom mrezom u odeljku 3.3). Izbor za aseksualne osobe sastoji se u odluci

8 http://www.asexuality.org/wiki/index.php?title=Primary_vs._secondary_sexual_attraction_
model/ (29. 9. 2015).

9 http://www.asexuality.org/home/?g=general.html#def. (29. 9. 2015).
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da li one ucestvuju u seksualnom odnosu, a ne u tome da li imaju Zelju da
ucestvuju u njemu (ibid., 318). Przybylo i Cooper (2014: 300) kritikuju opoziciju
aseksualnosti prema celibatu zato $to se time ne uzima u obzir da seksu-
alni identiteti, prakse i iskustva nikada nisu izolovani od drustvene sredine.
Drustvena sredina svojim normama uti¢e na strukturiranje seksualne Zelje
koja ne postoji u Cistom obliku van drustva (ibid., 300). Shvatajuéi seksualnu
Zelju kao drustvenu tvorevinu, tesko je napraviti razliku u ¢emu se u odnosu
na drustvene norme u seksualnoj Zelji razlikuju ¢inovi odbijanja seksualnog
odnosa osobe koja nema seksualnu Zelju od osobe koja bira da nema sek-
sualne odnose. Ovakvo definisanje aseksualnosti kao pojave izvan domena
izbora ukazuje na veoma naturalisticki, heteronormativan stav prema aseksu-
alnosti, iz koje su iskljucene kategorije poput masturbacije,” oralnog zadovo-
ljavanja ili analne penetracije, a seksualnost se svodi na vaginalni sno3aj (ibid.,
300, 321). Objasnjenje se moze pronadi u cinjenici da aseksualna zajednica
preuzima definisanje seksualnosti viadajuée kulture u odnosu na Sta gradi
identitet (Emens, 2014: 321).

Jos$ jedan koncept koji se moze povezati sa aseksualnoscu je devicanstvo
(seksualna nevinost), koje shvatamo kao nacin kontrole zenske seksualnosti”
koja funkcionise u okvirima dobre seksualnosti (Rubin, 2001: 154). To podra-
zumeva seksualni Cin koji se deSava u heteroseksualnom odnosu, vaginalnom
penetracijom izmedu partnera u svrhe reprodukcije. Devicanstvo definiSemo
kao drustvom nametnuto apstiniranje od seksualnih odnosa kod zena pre
stupanja u brak, odnosno pre prvog seksualnog odnosa sa zakonitim brac-
nim partnerom. Zenska seksualnost se posmatra na takav nacin da, ukoliko je
dobra, ona ne sme da postoji pre vaginalnog odnosa s muskarcem. Ovakvo
tumacenje postavlja vaginalnu penetraciju iznad ostalih seksualnih praksi, jer
se ¢in gubljenja nevinosti shvata tako da podrazumeva posebnost vaginalnog
seksa i nuznost muskarca za erotsko uzivanje Zene. Devi¢anstvo tako normira
seksualnost i ne daje vidljivost i legitimnost drugacijim seksualnim aktivnosti-
ma.” Za aseksualne osobe ovaj koncept jeste vazan jer doprinosi obnavljanju
heteronormativnosti i odgovara definisanju aseksualnosti u skladu s legiti-
mnom heteroseksualno$¢u praéenom snosajem.

10 Podaci o rasprostranjenosti masturbacije medu aseksualnim osobama su protivrecni (za
vise detalja v. Emens, 2014: 319-320).

[l http://everydayfeminism.com/2013/08/4-myths-about-virginity/ (29. 9. 2015).
12 http://everydayfeminism.com/2013/08/losing-virginity-for-good/ (29. 9. 2015).
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Aseksualnost se definise i prema pojmu erotizma. Pokusaéemo da ocr-
tamo na koji je nacin pojam erotizma vazan za konstruisanje aseksualnosti.
Erotizam se u filozofiji moZe definisati kroz aspekte materijalnog i duhovnog
(De Sousa i Pauly Morgan, 1988). Filozofi poput Tome Akvinskog (Thomas
Aquinas) ili Alana Goldmana (Alan Goldman) (1977) isticu materijalni aspekt
erotskog — erotsko uzivanje nastaje kada dva tela ostvaruju kontakt da bi u
sebi proizvela uzivanje, dok Akvinski erotskom daje reproduktivne konotacije
(De Sousa i Pauly Morgan, 1988). Autori propituju ideju da erotsko mora biti
predmet fizickog kontakta iz feministickih pozicija, tvrdeci da zbog razlicite
anatomije muskarcima i Zenama nije na isti nacin dostupno telesno uzivanje,
te da je insistiranje na uzitku kroz orgazam (rezervisano za muskarce, kojima
je reproduktivni organ ujedno organ zadovoljstva, dok kod Zena razdvojenost
vagine i klitorisa otezava zadovoljstvo) jeste falocentrizam (De Sousa i Pauly
Morgan, 1988). Ono $to izdvajamo kao odredenje erotizma jeste seksualno
uzivanje. Odnos aseksualnosti i erotizma vidimo kroz pitanje da li erotsko
mora podrazumevati fizicki kontakt. Ukoliko odgovorimo negativno, smatra-
mo da nismo potvrdili da u aseksualnosti postoji erotizam koji nije fizickog
tipa. Erotizam podrazumeva (seksualnu) Zelju ili (seksualnu) privlacnost, koju
uvidamo u potrebi da se ostvari kontakt (koji ne mora biti fizicki), a kroz njega
se postize (seksualno) uZivanje. Kako aseksualnost podrazumeva odsustvo
seksualne zelje ili privlacnosti, uzZivanje prestaje biti razlog kontakta medu
osobama ili njihovog odnosa. Ipak, to ne ukida mogu¢nost da do seksualnog
odnosa dode, ¢ak i da se u njemu uZiva, na sta ¢emo u daljem tekstu ukazati.
Rekli bismo da se intimnost u aseksualnim odnosima ne postize putem erot-
skog (prosirenje ove teme je u odeljku 3.2).

1.4. Politicki kontekst definisanja aseksualnosti

Istoriju stavova o seksualnosti i korene stigme prema nereproduktivnoj
seksualnosti nalazimo u grckoj filozofiji (dihotomija ideja/duha i materije) i
hris¢anstvu (Buloh i Buloh, 2004: 13-29). Aleksandar Matkovi¢ (2014) napo-
minje da danasnji stavovi prema nereproduktivnoj seksualnosti proizilaze iz
nacionalistickih mitova o beloj kugi i umiranju jedne nacije, nastalih na osno-
VU interpretacija vitalne statistike, kao i iz pojmova populacije i reprodukcije
u vezi sa ovim tumacenjem, koje iskljuCuje sve nereproduktivne seksualnosti,
a samu seksualnost tezi da regulise. Nacionalistickom mitu je sli¢an i liberalni
mit, kojim se, prema Matkovicu, insistira na potrebi drzavne intervencije u
reprodukciju kako bi se nastavio privredni rast ili kako bi se mogle isplatiti
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penzije sadasnjoj mladoj populaciji, bez postavljanja pitanja o tome gde bi
ta populacija radila ili kakva bi infrastruktura i investicije trebalo da podrze
ovakvu populacionu politiku (Matkovi¢, 2014). Autor naziva ova dva stanovista
bioprotekcionistickim — odnosno zapaza da je njihov cilj ocuvanje Zivota po
svaku cenu, bez obzira na uslove njegovog desavanja (Matkovi¢, 2014).

Aseksualnost se u drustvu konstruiSe u intersekciji sa rasom, rodom, in-
validnos¢u,” heteroseksualnoscu, duhovnoséu, nacionalnom pripadnoscu i
Zivotnim dobom. Jedno od pitanja na koje se upucuje jeste i to da li muskarci
i zene nebele™ rase mogu biti subjekti svojih seksualnih Zelja u svetu gde
je dominantna figura beli muskarac kome je podredeno razumevanje srece,
napretka, lepote, pozeljnog, intimnosti i veza. Ovom temom se zbog obima
rada necemo baviti, ali upu¢ujemo na sledece reference: Przybylo i Copper,
2014; Owen, 2014 i Vidisha 2014.

2. Predrasude i diskriminacija prema aseksualnim osobama

U ovom odeljku govori¢emo o predrasudama s kojima se susrecu asek-
sualne osobe i o tome kakvu diskriminaciju te predrasude podrazumevaju.

U poredenju s diskriminacijom koju dozivljava LGBT populacija, diskri-
minacija aseksualnih osoba je visa, sto Mekinis i Hadson (Maclnnis i Hodson)
pripisuju tome da se od svih seksualnih manjina aseksualni posmatraju kao
najmanje ,ljudski” zbog navodnog nedostatka emocija.” Aseksualne osobe
dozivljavaju i diskriminaciju od religioznih i desno orijentisanih ljudi, koji bi
uobicajeno podrzali seksualnu apstinenciju.”® Elizabet Emens (2014: 307, 362)
navodi da na osnovu takvih otkrica u SAD (najpre u Njujorku) i u Velikoj
Britaniji poCinje da se uvodi aseksualnost u antidiskriminacione zakone.

Predrasude iskazane prema aseksualnim osobama sli¢ne su onima koje
doZivljavaju biseksualne osobe, a one podrazumevaju opaske da nisu ,izasle

13 Termin invalidnost koristi¢emo kao prevod engleskog termina disability.

14 Smatramo da se nebele rase konstruiSu kao deseksualizovane u pogledu manje modi u
odnosu na belu rasu. Pripadnicima bele rase je u tom slucaju lakse da se definisu kao aseksualni
jer je njima drustveno pripisana mo¢ i potentnost. Za nebele rase svrstavanje u aseksualne bilo
bi odricanje od modi koja im je oduzeta, te se ovaj postupak moze tumaciti kao dalja subordi-
nacija nebelih rasa.

15 http://adventuresofcomicbookgirl.wordpress.com/2012/11/20/sociology-paper-asexuali-
ty-and-the-queer-umbrella/ (28. 9. 2015).

16 http://adventuresofcomicbookgirl.wordpress.com/2012/11/20/sociology-paper-asexuali-
ty-and-the-queer-umbrella/ (28. 9. 2015).
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iz ormara”, da nisu nasle pravu osobu ili da poricu svoju seksualnost namecu-
¢i monoseksualnost (zelju samo za jednim polom) kao normu (Mezey, 1995:
98-99, prema Emens, 2014: 313). Iscrpniji spisak predrasuda s kojima se su-
ocila donosi nam blogerka Svenkivi” (Swankivy), pokazujuéi nam intersekciju
pola i aseksualnosti, posto se spisak odnosi na Zene. Ona navodi kako joj je
govoreno da: mrzi muskarce; ne moze da privuce muskarce; ima hormonske
probleme; previse je zauzeta; nikada nije spavala s muskarcem; plasi se da
budu u vezi; seksualno je zlostavljana u detinjstvu; lezbejka je; nije srela pravu
osobu ili je izasla iz loSe veze.

Skrenuli bismo paznju na to kako se navedene predrasude mogu javiti i
u queer zajednici obezvredivanjem odnosa bez seksualnog kontakta (Sloan,
2015: 557). Aseksualne osobe se suocavaju s pojavom ,korektivnog silovanja”,
seksualnog nasilja koje dozivljavaju i LGBT osobe. Silovanje ¢e ,resiti” ono $to
se smatra ,problemom” tako Sto ¢e Zrtva ,uzivati” u seksualnom napadu. Kao
Sto lezbejke nisu nasle pravog muskarca, a gej muskarci pravu Zenu, smatra
se da aseksualna osoba nije naisla na pravu osobu i zbog toga ,tvrdi” da ne
oseca seksualnu privla¢nost. Clanovi LGB zajednice mogu biti diskriminatorni
prema aseksualnim osobama navodeci da one ne trpe presiju slicnu LGB pri-
padnicima, relativizujuci korektivno silovanje aseksualne osobe kao ,zlostav-
lianje bilo koje Zene koja kaze NE".® Kovaci¢ (2012: 112) predlaze koris¢enje
termina afobia (acephobia), koji omogucéava bolje razumevanje specificne dis-
kriminacije i nasilja koje dozivljavaju aseksualne osobe.

Postoje pokusaji aktivista pokreta sa invaliditetom da negiraju aseksu-
alnost osoba sa invaliditetom (Eunjung Kim, 2011), i to zbog postojanja mita
da su osobe sa invaliditetom aseksualne (Andresona i Kitchin, 2000: 1164). Jos
jedan vid diskriminacije koje smo uocili jeste negiranje aseksualnosti osobama
koje je ,prirodno” ne osecéaju, odnosno ne postuju kriterijume navedene u
3. odeljku, $to bi ukazivalo na to da koreni diskriminacije poticu od nacina
definisanja aseksualnosti. Rezultat diskriminacije i predrasuda prema aseksu-
alnim osobama moze se svesti na ukidanje moguénosti ,dubokih, smislenih,
snaznih i znacajnih veza",” sto je jednako drustvenom obesmisljavanju zivota
aseksualnih osoba.

17 http://swankivy.com/writing/essays/philosophy/asexual.html (28. 9. 2015).

18 http://adventuresofcomicbookgirl. wordpress.com/2012/11/20/sociology-paper-asexuali-
ty-and-the-queer-umbrella/ (29. 9. 2015).

19  http://offbeathome.com/2015/03/platonic-wife (28. 9. 2015).
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3. Aseksualnost u drustvenom kontekstu

U ovom odeljku skiciratemo kako se aseksualnost ispoljava u savreme-
nom drustvenom kontekstu. Smatramo da je prikazivanje ovih nenormativnih
zajednica i odnosa jedan od nacina da aseksualnost dobije legitimitet kao
deo queer politika.

3.1. Spektri aseksualnosti

Stavovi aseksualnih osoba prema seksualnim odnosima mogu se pre-
ciznije odrediti ukoliko se razmatraju kao spektar, pre nego kao binarnosti.
Mark Karigan (Mark Carrigan) (2011: 323-324)%° daje Cetvorostruku katego-
rizaciju stavova aseksualnih osoba prema seksualnosti. Karigan prepoznaje
seks-pozitivnu kategoriju: ucestvuju u seksualnim odnosima, ali bez seksualne
Zelje ili samostalne teznje da ucestvuju u odnosu; seks-neutralnu: nezainte-
resovani za seks; seks-odbojnu: ideja o ucestvovanju u seksualnom odnosu
im pricinjava nelagodu ili je se otvoreno gnusaju; i anti-seks kategoriju: ne
odobravaju nikakvo ucestvovanje u seksualnim odnosima.

Neretko same aseksualne osobe definisu aseksualnost. Jedna od tih
definicija dovoljno je Siroka da moze posluziti kao rezime definisanja asek-
sualnosti i navodi da aseksualnost ukljucuje: identitet, spektar seksualnosti,
drukdcija je u odnosu na romantic¢na osecanja, njome se propituje nacin defi-
nisanja intimnih odnosa, kao i podatak da aseksualnost nije patoloska poja-
va, vec se razlikuje od nedostatka libida, celibata, devicanstva i apstinencije.”’
Nedostatak libida shvatamo kao postojanje seksualne Zelje, ali nedostatka
energije i volje da se te Zelje ispunjavaju.

Aseksualne osobe Cesto se konstituisu kao homogena suprotnost u od-
nosu na aloseksualne®* osobe? (one koje dozivljavaju seksualnu privlacnost u
skladu s normom), ali one predstavljaju heterogenu grupaciju sa spektrom ra-
zlicitih identiteta. Osim onih koji nikada ne dozivljavaju seksualnu privlacnost,
odredeni se identifikuju kao grayaseksualni** koji dozivljavaju privlacnost

20  Detaljnija podela moze se naci na adresi: http://theasexualityblog.tumblrcom/post/
118873065536/psa.

21 http://mic.com/articles/116636/6-actual-facts-about-what-it-means-to-be-asexual (29. 9. 2015).

22 Od grcke redi allo sto znadi ,drugi”, seksualnost usmerena ka drugima: http://dictionary.
reference.com/browse/allo- (9. 10. 2015).

23 https://asexualagenda.wordpress.com/2012/09/12/why-i-use-allosexual/ (9. 10. 2015).
24 http://cupcakearrow.tumblr.com/acearothings (9. 10. 2015).


http://theasexualityblog.tumblr.com/post/%0A118873065536/psa
http://theasexualityblog.tumblr.com/post/%0A118873065536/psa
http://dictionary.reference.com/browse/allo-
http://dictionary.reference.com/browse/allo-
https://asexualagenda.wordpress.com/2012/09/12/why-i-use-allosexual/
http://cupcakearrow.tumblr.com/acearothings

Il Telesnost i marginalnost

139

Aseksualnost: izvan mislive seksualnosti

samo u specificnim okolnostima, dok tre¢u grupaciju ¢ine demiseksualni,®® koji
doZivljavaju sekundarnu seksualnu privlacnost kada je formirana romanticna
ili drugacija povezanost. Ono $to se u aseksualnoj zajednici istice jeste to da
privlacnost definise identitet aseksualnih, a ne ponasanje (osoba moZe imati
seks a ne osecati seksualnu privlacnost).

Ponudi¢emo jos neke podele i kategorizacije koje su u upotrebi. Uz bi-
seksualne i panseksualne osobe, aseksualne osobe su suprotstavljene mo-
noseksualnima, odnosno onima koji doZivljavaju privla¢nost samo prema
jednom polu. Osim aloromanti¢nih (bi, homo, pan i hetero osoba koje ose-
¢aju potrebu za romaticnim odnosima ili dozivljavaju romanti¢nu privlacnost)
aseksualnih osoba u okviru aseksualnog identiteta identifikuju se i aroman-
ticne osobe, odnosno one ne dozivljavaju romantic¢nu prvilacnost. Govoreci
0 sebi, aseksualne osobe cesto identifikuju estetsku i senzualnu privlacnost,?®
koja se zasniva na zelji da se neko dodirne, ne obavezno na seksualan nacin,
istovremeno primecujuci da ono $to je seksualno za jednu ne mora biti i za
drugu osobu. Aseksualne osobe svoj identitet grade kombinacijom svih pret-
hodno navedenih komponenti, pa se tako neka osoba moze identifikovati kao
aseksualna, panromati¢na i heterosenzualna.

lako se neke aseksualne osobe romanticno identifikuju kao homo, bi,
panaseksualni ili rodno kao trans, agender i slicno, one i dalje ostaju nepre-
poznate u okviru LGBT identiteta. Dok LGBT ljudi kreiraju svoju supkulturu i
sakupljaju se u klubovima, barovima i drugim ,realnim mestima“, aseksual-
ne osobe komuniciraju i praktikuju zajednicu u virtualnom prostoru (Kovacic,
2013: 2). Aseksualni forumi, a pre svega AVEN, blogovi i drustvene mreze
poput Tumblr-a za mnoge od njih predstavljaju mesto gde grade svoj iden-
titet i formiraju zajednicu. Ono $to mozemo uoditi jeste da aseksualne osobe
stvaraju jedan nov pojmovni aparat (koji obogacuje samu queer teoriju) i koji
im pomaze da se identifikuju, ali se ta identifikacija vrsi u okviru ve¢ posto-
jeceg sistema koji stvara hijerarhijske razlic¢itosti normalizujuci i normirajuci
odredene romantic¢ne i seksualne prakse. Identifikacijom u granicama hetero-
normativnosti stabilizuje se takav poredak.

Queer zajednica moze biti isklju¢ujuca prema aseksualnim osobama (ili
prema osobama sa invaliditetom, Zrtvama seksualnog nasilja i trans osobama)

25 http://cupcakearrow.tumblr.com/acearothings (9. 10. 2015).
26 http://spacesforaces.tumblrcom/image/106799778979 (9. 10. 2015).
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ukoliko se biti queer nuzno vezuje za praktikovanje razlicitih seksualnih, ¢esto
nereproduktivnih ¢inova.?’ Blogerka queeenofaces navodi da joj je tokom ado-
lescencije nametnut stav kako Zena ne moze biti lezbejka ukoliko nije spava-
la s drugom Zenom, kao i da izrazena fizicka bliskost medu Zenama nailazi
na vece drustveno odobravanje i shvata se kao prijateljski gest, nego kod
muskaraca.?® Prepoznavanje i ¢itanje ponasanja umnogome zavisi od pret-
postavki o odnosima koje ukljucuju takva ponasanja. Aseksualnost nas uci da
Citanje drustvenog ponasanja prema heteronormativnim matricama namece
subjektima tog ponasanja znacenja koja oni sami nisu stvorili, kao i da njihove
licne odnose na taj nacin delegitimise i ispraznjava od znacenja, ali i prikazuje
drustvene granice izmedu subjekata. Jedini nacin da se odnos procita jeste
da se od samih ucesnika dobije misljenje o znacenju koje dato ponasanje za
njih ima.

3.2. Aseksualnost i veze

U ovom odeljku ¢emo preneti modele veza koje su sacinile same asek-
sualne osobe kako bi objasnile i strukturisale svoje licne odnose, i zatim ¢emo
ukazati na tipove veza aseksualnih osoba i neke razlike tih veza u odnosu na
porodicu.

Aseksualne osobe se shvataju kao uzdrzane i hladne, $to ih onemoguca-
va da postignu uzivanje putem seksualnog opstenja, te se moguénost srece
dovodi u pitanje.?® Sara Ahmed (2010) primecuje da je i sfera porodice i lju-
bavnog zapleta ona u kojoj se deSava diskriminacija queer osoba prema prin-
cipu srece. Ljubavni zaplet je deo popularne kulture koji se koristi da napravi
razliku izmedu ljubavi i prijateljstva, Sto kod aseksualnih osoba moze rezul-
tirati internalizovanim osecajem nedostatka i nemogucnosti postizanja srece
(Kurowicka, 2013). Ahmedova (2010) navodi da je ovim putem napravljena
razlika izmedu prijateljstva i porodice, u kojoj oseéanja u prijateljstvu gube
legitimitet i poriCe se njihovo stvarno postojanje, kao i sreca koja se njima
moze dostici. Kurovicka (Kurowicka) (2013) primecuje, na osnovu zapazanja
Ahmedove, da aseksualne osobe svoju srecu pronalaze u mrezi prijatelja ili u
emotivnim odnosima.

27  http://queenieofaces.tumblr.com/post/76764810934/asexuality-legitimate-relations-
hips-and-the (27. 9. 2015).

28  http://queenieofaces.tumblr.com/post/76764810934/asexuality-legitimate-relations-
hips-and-the (27. 9. 2015).

29  http://www.universityaffairs.ca/asexuals-the-group-that-kinsey-forgot (29. 9. 2015).
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Za opisivanje ovakvih veza koristi se termin ,kulture intimnosti” (cultu-
res of intimacy), koji tezi da porodicu prikaze kao skup praksi u odnosu na
koji postoje i druge jednako legitimne forme izrazavanja intimnosti, ljubavi
ili brige (Roseneil i Budgeon, 2004: 135-137). Zahtev za istopolnim brakom
moze se smatrati oznacavanjem drustveno kontrolisanog nacina da osoba
bude gej i lezbejka,*® nasuprot ¢emu stoji aseksualnost, Sto ukazuje na grani-
ce istopolnog braka, privileguju¢i monogamni odnos i iskljucujuci promisku-
itet iz seksualnog ponasanja.>’ Ne smatrajuci tradicionalne pojmove poput
braka, muza ili supruge nuznostima drustvenog Zivota, aseksualnost pokazuje
da se intimna zajednica moZze oformiti izvan ideje tradicionalnog braka ili mo-
nogamnog seksualnog odnosa, te da se tako nikome ne uskracuje privilegija
legitimnosti veze ili emocije, na ¢emu politika istopolnog braka nije insistira-
la.?? lako pojava istopolnih brakova jeste decentrirala heteroseksualnu poro-
dicu kao jedini legitimni nacin ispoljavanja intimnosti i ljubavi, porodica nije
dovoljan pojam da bi se opisale zajednice i forme odnosa koje postoje izme-
du aseksualnih osoba, posto i dalje referiSe na monogamnu dijadu odnosa,
nuzan suzivot i odgajanje dece — na hetero/homonormativnost (Roseneil i
Budgeon, 2004: 136-137). lako razliciti autori koriste termin ,izabrana poro-
dica” (families of choice) kako bi referisali na gej i lezbejske prijateljske veze
i mreze poznanstava, Rozenejl i BadZzeon (Roseneil i Budgeon) (2004: 137)
smatraju da taj termin skrece fokus sa izvanporodi¢ne i neheteronormativne
prirode tih odnosa.

Decentriranje porodice podrazumeva da diverzitet seksualnih praksi
i zivotnih prilika sada postaju izbor ¢lanova zajednice (Stacey, 1996, prema
Roseneil i Budgeon, 2004: 141). Najznacajnija promena za nuklearnu porodicu
jeste Cinjenica da briga i podrska postoje izmedu osoba bez bioloski, pravno
ili drustveno prepoznatih veza (Roseneil i Budgeon, 2004: 153).

Pretpostavka aseksualnih veza jeste da partneri ne teZze da u njima
ostvare seksualnu intimnost, kao i da u intimnim kontaktima ne teZe da po-
stignu seksualno zadovoljenje ili orgazam (Sloan, 2015: 549). Smatramo da
intimnost nije univerzalna komponenta seksualnosti i obrnuto, da seksualnost

30  https://thethinkingasexual wordpress.com/2015/05/08/a-is-for-queer/ (29. 9. 2015).

31 http://adventuresofcomicbookgirl.wordpress.com/2012/11/20/sociology-paper-asexuali-
ty-and-the-queer-umbrella/ (29. 9. 2015).

32 http://adventuresofcomicbookgirl.wordpress.com/2012/11/20/sociology-paper-asexuali-
ty-and-the-queer-umbrella/ (29. 9. 2015).
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nije obavezna komponenta intimnosti. Verujemo da su aseksualne osobe
upucenije na stvaranje zajednica koje odvajaju intimnost od seksualnosti, te
da pronalaze drugacije forme ispoljavanja intimnosti.

Model na koji upucujemo je petofaktorski model blogerke gueenofaces,
koja prepozanje sledece faktore kao bitne za konstruisanje veze: posvecenost
odnosu, emotivnu i fizicku intimnost, provedeno vreme, iskljucivost povodom
razliCitih aktivnosti i praksi i prioritet u odnosu na druge odnose.*

Ovakav model, prema autorki, odgovara razlicitim identifikacijama poput
grayromantic ili aromantic zbog toga sto u definisanju veze izbegava termine
poput osecanja, privlacnosti i ljubavi** Autorka svoj model shvata i kao kritiku
klasifikacije odnosa na platonske, romanticne i queerplatonske, za koji smatra
da je sporan i da zavisi od samih osoba, te da se mozZe koristiti tako da neka
osecanja diskredituje, a da pojedinim osobama nametne shvatanje da neke
veze ne mogu ostvariti bez izvesnih osecanja.®

MoZemo zakljuciti i da je ljubavna veza jedan od oblika drustvene kon-
trole intimnosti kroz drustveno prihvatljiv nacin seksualnog, romanti¢nog i
monogamnog intimiziranja.*® Isklju¢ivanjem drugih osoba i posvecenos¢u
partneru dobija se drustveno odobrenje emotivne ranjivosti.?” Intimno po-
svecivanje samo jednoj osobi kao normu aseksualnost dovodi u pitanje od-
vajajuci intimnost od nuznosti seksualnog kontakta (i od usmerenosti prema
jednoj osobi); ista ova zamerka moze ukazati na pripadnost aseksualnosti
queer politikama, posto propituje i homonormativnost. Politicki znacaj negi-
ranja intimnosti povezane sa seksualno$¢u jeste u tome sto se skup ljudskih
odnosa koji ne ukljucuju seksualni kontakt Cini jednako smislenim i vrednim,
$to omogucava stigmatizovanim osobama da osmisle svoj Zivot izvan sfere
krivice i nedostatka (Roseneil i Budgeon, 2004: 146).

33 http://www.queenieofaces.tumblr.com/post/120295004248/the-five-factor-model-of-re-
lationships (27. 9. 2015).

34 http://www.queenieofaces.tumblr.com/post/120295004248/the-five-factor-model-of-re-
lationships (27. 9. 2015).

35  http//www.queenieofaces.tumblr.com/post/120295004248/the-five-factor-model-of-re-
lationships (27. 9. 2015).

36  https://intimacycartography.wordpress.com/2011/01/13/the-crisis-of-intimacy/
(27.9. 2015).

37 https://intimacycartography.wordpress.com/2011/01/13/the-crisis-of-intimacy/
(27.9. 2015).
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Kako smo se do sada bavili faktorima koje aseksualne osobe isticu kao
bitne u svojim vezama, sada ¢emo se baviti celovitijim prikazima tih veza.

Prva od takvih veza je queerplatonska.® Sustina ovakvih odnosa jeste da
su po sadrzaju drugaciji od onoga $to se smatra ,normalnim” prijateljstvom,
ali nisu romanti¢ni po svojoj prirodi.* Drugi tip veze je meka romanticna veza
(soft-romo), koja je izmedu queerplatonske i romanti¢ne veze, a obicno se de-
Sava kada jedan partner gaji romanticna osecanja, a drugi ih ne gaji, ili kada
su ta osecanja ili odnos prema romanticnim aktivnostima kod oba partnera
promenljivi.* Romanti¢ne odnose shvatamo kao one u kojima je obavezno
praktikovanje odredenih rituala (zajednicko spavanje, drzanje za ruke, maze-
nje, ljubljenje) kako bi se veza konstruisala. Njih prati jaka emotivna zavisnost
od partnera i prioritet partnera u odnosu na druge ljude.*' Romanti¢na veza
takode prati narativ o obaveznoj zaljubljenosti, kao i o fizickoj privlacnosti
uz obaveznu komponentu seksualnosti.*’ Pocetak veze se ne eksplicira, ali
on nije vazan sve dok se prati razvoj veze od upoznavanja, preko sastana-
ka, do prokreativnog seksualnog odnosa i braka.** Osnovna razlika izmedu
queerplatonske i romanticne veze jeste u tome $to za queerplatonske odnose
zaljubljenost i romanticni rituali nisu obavezni, a konstrukcija veze ne prati
unapred odredeni, neizbezni narativni tok. Ti odnosi ne prepoznaju jasnu li-
niju razlikovanja izmedu platonskog i romanticnog odnosa. Probijanje po-
menute granice znacilo bi ,iskovati sopstvenu definiciju i rec¢i da nijedna od
ovih reci mi ne odgovara, tako da ¢u izmisliti svoju”. Queerplatonske odnose
Cine prijateljstva, ali zbog amatonormativnosti,** koja prioritizuje romanticne

38  Za opis ovakvog odnosa pogledati: Preston, J. i Lowenthal, M. 1996. Friends and Lovers:
Gay Men Write about the Families They Create. New York: Plume.

39  http://shades-of-grayro.tumblr.com/post/123247635320/the-qprsoft-romo-gui-
de-for-defining-the (27. 9. 2015).

40  http://shades-of-grayro.tumblr.com/post/123247635320/the-gprsoft-romo-gui-
de-for-defining-the (27. 9. 2015).

41 http://aromanticaardvark.tumblr.com/post/25625686403/romantic-relations-
hips-vs-queerplatonic (27. 9. 2015).
42 http://aromanticaardvark.tumblr.com/post/25625686403/romantic-relations-
hips-vs-queerplatonic (27. 9. 2015).

43 http://captainheartless.tumblr.com/post/5945695033/relationship-hierarchies-part-1-w-
hat-they-are (27. 9. 2015).

44 Stav da svi Zele da iskuse romanticna osecanja i da se zaljube ili da smatraju kako su
romanticne veze vaznije od ostalih tipova veza, vise o tome vidi na https://thethinkingasexual.
wordpress.com/2015/05/22/take-off-those-romance-colored-glasses/ (29. 9. 2015).
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veze u odnosu na prijateljstva, odluditi da ti Zivotni partner bude najbolji pri-
jatelj, osoba prema kojoj neko ne osec¢a romanti¢nu i seksualnu privla¢nost a
s kojom istovremenom moze imati razliCite oblike fizicke intimnosti,*> pred-
stavlja situaciju preispitivanja dominatnog videnja intimnosti. Dakle, kao $to
nijedna seksualna praksa nije inherentno seksualna, vec je ¢in imenovanja cini
takvom, tako se mogu tumaciti i romanti¢ne akcije i odnosi.

Poliamorija predstavlja oblik odnosa u kom osoba odrzava visestruke
emotivne ili seksualne odnose (Klesse, 2013: 203). Jednu od grupa medu
onima koji praktikuju poliamorne odnose cine samoidentifikovane aseksual-
ne osobe. Ti odnosi mogu biti sa seksualnim, aseksualnim i qgueer osobama
(odnos izmedu aseksualne zene i homoseksualnog muskarca). Kako su rani-
je navedene klasifikacije odnosa pokazale, provedeno vreme i posvecenost
odnosima predstavljaju kriterijjume za definisanje odnosa. Kako Kristijan Kilisi
(Christian Klesse, 2013: 204) istiCe, savremeno istrazivanje nemonogamnih od-
nosa najcesce ne obuhvata sveobuhvatnu politicku analizu koja nije usmerena
samo na nemonogamiju kao identitetsku politiku.

Kada se govori o poliamoriji, DzZil DZoamet (Gil Joamette) primecuje da
mnogi oblici odnosa ostaju drustveno nevidljivi.*¢ Najc¢es¢e se govori o he-
teroseksualnim, cis-rodnim*’ poliamornim odnosima zbog toga $to je mo-
nogamnoj heteroseksualnoj vedini lakse da sebe vide u tim odnosima, jer ne
postoji nijedna razlika u odnosu ha monogamne parove osim broja partnera.
U tom smislu, ne postoji potreba preispitivanja legitimnosti veza i predrasuda
o tome da li viSestruka veza mora biti zasnovana na seksualnosti. Razlicite
studije Sefove i Hamersove (Sheff and Hammers) (2011), kao i Vebera (Weber)
(2002) pokazuju da su osobe koje ucestvuju u poliamornim odnosima uglav-
nom bele, visokoobrazovane i finansijski obezbedene (Klesse, 2013: 206),
dakle, drustveno privilegovane. Klese (2013: 207) navodi kako je za poliamor-
ne odnose potreban habitus svojstveniji srednjoj klasi, koji podrazumeva oba-
vezu refleksivnosti, pregovaranja u vezi i racionalizacije emocija. Poliamorija
moze biti idealan okvir veza aseksualnih osoba, ali im moze ostati klasno
nedostupna, $to ima posledice na emotivni Zivot, stres i sigurnost aseksualnih
osoba.

45 https://thethinkingasexual wordpress.com/2015/10/17/to-all-the-romantics-who-ridicu-
le-queerplatonic-a-rant/ (20. 10. 2015).

46 http://everydayfeminism.com/2015/09/non-monogamy-options/ (9. 10. 2015).
47 Osobe Ciji se doZivljaj rodnog identiteta poklapa s rodom dodeljenim pri rodenju.
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3.3. AVEN

Najveca internacionalna online zajednica aseksualnih osoba, The Asexual
Visibility and Education Network (AVEN),“® organizovana je kao sajt i forum
koji predstavlja sigurno mesto za diskusiju i razmenu iskustava. AVEN je na
raspolaganju aseksualnim osobama, onima koji preispituju svoju seksualnost,
kao i njihovim partnerima i partnerkama, prijateljima i prijateljicama. Na ovom
sajtu definicija aseksualnosti je Siroka i podrazumeva manjak seksualne zain-
teresovanosti. Matkovi¢ (2014) naglasava da u ovoj zajednici uvidamo potre-
bu za formativnim shvatanjem seksualnosti, a ne normativnim. Formativno
shvatanje seksualnosti daje mogucénost pojedincu da svoju seksualnost sam
odredi, odnosno da ima kontrolu nad supstancijom svojih Zelja aktivnim uce-
S¢em u nastanku vlastite seksualnosti (Matkovi¢, 2014). Kao $to smo pomenu-
li, AVEN se joS uvek koristi normativnom definicijom aseksualnosti, tumaceci
je u okvirima genitalnog i penetrativnog odnosa. Clanovima AVEN-a je, pored
zvani¢ne definicije, data mogucnost da se identifikuju kako Zele, te im norma-
tivna definicija nije potpuno nametnuta.

Serer (Scherrer) (2008) navodi da, iako je AVEN ponudio jezik i prostor
za iskazivanje nenormativnih privlacnosti, mnogi od ¢lanova se nisu identi-
fikovali kao aseksualni pre nego Sto su otkrili AVEN. Prema anketi*® koju je
AVEN sproveo 2007. godine, 65% korisnika sajta su Zene (31% su muskarci, a
4% interseksualne ili transseksualne osobe).

4. Istorijski pregled istrazivanja aseksualnosti

U ovom odeljku bavi¢emo se istrazivanjima koja su formirala teorijski
stav prema aseksualnosti tokom 20. veka. Granica koju smo postavili je 2001.
godina, kada je Dejvid Dzej (David Jay), student Univerziteta Veslian (Weslyan
University), osnovao drustvenu mrezu AVEN.>® Smatramo da je ovaj datum
vazan jer je ta drustvena mreza uticala na okupljanje aseksualnih osoba u
zajednicu, pomogla da se aseksualnost artikuliSe kao identitet i doprinela
vidljivosti aseksualnosti u drustvu. Drugi vazan momenat u skorasnjoj istori-
ji aseksualnosti je objavljivanje ,Diagnostic and Statistical Manual of Mental

48  http://www.asexuality.org/home/ (29. 9. 2015).
49  http://www.asexuality.org/en/topic/24599-biological-sex-poll-july-2007/ (29. 9. 2015).
50  http://www.asexuality.org/home/?q=about.ntml (29. 9. 2015).
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Disordres 5" (2013),”" iz kog je, nakon dugog lobiranja, samoidentifikovana
aseksualnost uklonjena kao poramecaj, ali je ostao Hypoactive Sexual Desire
Disorder®? (Emens, 2014: 309, 312).

4.1. Kinsey, Johnson i Storms

Americki biolog i seksolog Alfred Kinsi (Alfred Kinsey) je 1948. godine
objavio rezultate istrazivanja ljudske seksualnosti, koje je s vremenom postalo
fundamentalno za moderno podrucje seksologije, i koje je, kada se pojavilo
odmah nakon rata, Sokiralo Severnu Ameriku.>?

Prva od dve knjige Seksualno ponasanje muskarca prikazuje rezultate
istrazivanja u kojima je koriS¢ena Kinsijeva skala — instrument koris¢en da kla-
sifikuje raznorodna seksualna ponasanja 5.300 subjekata Kinsijevog istraziva-
nja. Prema rezultatima istrazivanja, priblizno 1,5% odraslih muskih ispitanika
potpalo je pod kategoriju ,X", Sto znaci da su izrazili ,nepostojanje zelje za
socio-seksualne kontakte ili odsustvo reakcije na njih". U svojoj prate¢oj knjizi
pod nazivom Seksualno ponasanje Zena, Kinsi je ocenio kako je izmedu 1%
i 4% ispitanika i 1% do 19% ispitanica bilo aseksualno. Emens (2014: 309)
prenosi podatke iz Kinsijevog izvestaja, navodeci da je u uzorku Zena bilo
14-19% neudatih Zena, a 1-3% udatih Zena koje su se identifikovale prema
kategoriji X.

Kinsijeva skala rangira seksualnu Zelju u opsegu od 0 do 6, gde 0 pred-
stavlja iskljucivu heteroseksualnost, a 6 isklju¢ivu homoseksualnost, dok je na
skali od 1 do 5 opseg biseksualnosti. Kinsijev izvestaj ostavio je vazan kulturni
trag i pomogao da se pokrene novo doba u istraZivanju ljudske seksualnosti.
Medutim, oni koji nisu pokazali seksualno interesovanje, tj. aseksualne osobe,
nisu uvrstene u brojcani opseg skale od 0 do 6. Za njih prakti¢no nije bilo
mesta na skali, pa im je umesto toga dodeljena posebna kategorija koju je
Kinsi identifikovao sa ,X". Njegovi izvestaji odlican su primer priznavanja po-
stojanja aseksualnosti.

51 Dijagnosticki i statisticki prirucnik mentalnih poramecaja radi ilustracije, ali ¢emo u nastav-
ku teksta pisati skracenicu DSM, s brojem izdanja nakon crtice.

52 Termin prevodimo kao hipoaktivni poramecaj seksualne Zelje, ali ¢emo se u nastavku tek-
sta koristiti skra¢enicu HSDD, $to je engleski akronim za Hypoactive Sexual Desire Disorder. U
daljem tekstu detaljnije ¢emo se baviti ovim poremecajem.

53 Svi podaci koji nemaju referencu u paragrafima o Kinsiju poticu iz teksta ,Asexuals, the
group that Kinsey forgot” Breda Mekeja (Brad Mackay) i mogu se naci na linku: http://www.
universityaffairs.ca/features/feature-article/asexuals-the-group-that-kinsey-forgot/ (29. 7. 2015).
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Prvi ¢lanak koji naucno pristupa aseksualnosti je ,Asexual and Autoerotic
Women”, koji je 1977. objavila Majra Dzonson (Myra Johnson) (Emens, 2014:
336). Kako je M. DZonson zZena koja se bavila Zenama, njen ¢lanak nije dobio
na znacaju (Emens, 2014: 336). Ona (1977) u svom radu pravi razliku izmedu
potpunog odsustva zelje za seksualnim odnosima i autoeroti¢nosti, kod koje
tvrdi da ipak postoji Zelja, Sto autoeroti¢ne odvaja od aseksualnih u posebnu
kategoriju.

Godine 1980. Majkl Storms (Michael D. Storms) je u ¢asopisu Personality
and Social Psychology objavio ¢lanak pod nazivom ,Theories of Sexual
Orientation”, u kome je uveo aseksualnost kao Cetvrtu orijentaciju pored he-
teroseksualnosti, homoseksualnosti i biseskualnosti (Emens, 2014: 308). Za
razliku od Kinsija, koji je homoseksualnost i heteroseksualnost video kao dva
kraja jedne skale, a biseksualnost kao njenu sredinu, Storms je svoj model
zamislio kao dvodimenzioni, u kome su koordinate homoerotizam i heteroe-
rotizam, gde se homoseksualne osobe prepoznaju kao visoko rangirane na
skali homoerotizma, a nisko na skali heteroerotizma — dok je za heterosek-
sualne osobe obrnuto (Emens, 2014: 309). Biseksualne osobe bile bi podjed-
nako visoko rangirane na obe skale, dok bi aseksualne bile podjednako nisko
rangirane na obe skale (Emens, 2014: 309). lako se Storms nije teorijski bavio
aseksualnos¢u, on joj je ipak dao mnogo vecu vidljivost nego Kinsi (Emens,
2014: 309).

Kendzi JoSino (Kenji Yoshino, 2000: 353, 358) istice da se biseksualnost
moze dovesti u vezu sa aseksualno$¢u, jer homoseksualna i heteroseksualna
populacija imaju jednake tendencije da ne priznaju niti jednu od ovih ori-
jentacija, optuzujudi ih za dvolicnost, laznu svest ili da su homoseksualci ,u
ormaru”.

4.2. Aseksualnost i feminizam

Lilijan Fadremen (Lillian Fadreman) raspravlja o promenama u odnosu
prema seksualnim Zeljama kod Zena, tvrdedi da se taj odnos menja od po-
tiskivanja seksualne zelje i sramocenja zbog postojanja iste>* do sramocenja
od nedostatka seksualne Zelje i osecanja da je postojanje iste gotovo ,medi-
cinska nuznost” (Fadreman, 1993: 36-37, prema Emens, 2014: 311). Przybylo i

54 Prema Adriani Zaharijevi¢ (2014), nije u pitanju sramocenje, ve¢ drugacije shvatanje zen-
ske seksualnosti, kojoj se u 19. veku upisuju norme domacinstva, a zenska seksualnost postaje
oli¢enje Zenske pasivnosti kao antipod muskarcu, gradaninu.
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Cooper smatraju kako se ovaj preokret u vrednovanju seksualne Zelje desio
tokom 60-ih i 70-ih godina 20. veka (Przybylo i Cooper, 2014: 307). U takvim
uslovima, u kojima ne postoji propitivanje univerzalnosti zelje, G. Rubin navo-
di dva pravca seksualnog oslobodenja — prvi, prema kom se seksualno oslo-
bodenje odnosi podjednako i na muskarce i na Zene, i drugi, koji podrazume-
va da su ove slobode samo nastavljanje muskih privilegija (Rubin, 2001: 165).

Ipak, tokom 60-ih i 70-ih godina 20. veka pojavila se u feminizmu ideja
o celebatu i aseksualnosti kao politickim izborima (Przybylo i Cooper, 2014:
307). Celibat se u ovom slucaju pojavljuje kao ideja o prekidanju seksualnih,
drustvenih i emotivnih odnosa zena s muskarcima i predstavlja kritiku mizo-
ginije (ibid., 307, 308). Najznacajnije protagonistkinje ovih zahteva su Dejna
Densmor (Dana Dansmore) i Valeri Solans (Valerie Solanas), ¢iju politiku Brijen
Fas (Breanne Fahs) naziva ,radikalnim odbijanjem” (radical refusal), a sustina
ove politike jeste u tome da su Zene u moguénosti da nadu utociste samo u
zajednici s drugim zenama posto su izgubile ¢ak i moralnu osnovu odbijanja
seksualnog odnosa koji ne zele (Przybylo i Cooper, 2014: 307). Najznacajnije
delo Valeri Solans je SCUM Manifesto,” a Dejne Densmor On Celibacy i
Independence from Sexual Revolution.>® U svojim delima D. Densmor je iznela
tri vazna argumenta za legitimnost aseksualnosti: nije smatrala da je seks
nuzan za zivot, nije ga izjednacavala sa slobodom i nije ga viSe vrednovala
od drugih aktivnosti (Przybylo i Cooper, 2014: 308). Znacaj ideja D. Densmor
i V. Solans jeste u tome sto su prve uvele aseksualnost kao politicki znacajan
koncept koji moze doprineti stvaranju drugacijeg drustva.

4.3. DSM

DSM prirucnik, koji izdaje APA>, prema G. Rubin (2001 157) jeste pri-
mer ,moralne hijerarhije seksualnih aktivnosti”. Uloga DSM jeste u tome da
odvoji normalne od patoloskih seksualnih aktivnosti. Gejl Rubin (2001: 151-
152) navodi da DSM-3 sadrzi etiologije, klinicke slike i tretmane za razlicite
poremecaje poput sado-mazohizma, voajerizma, egzibicionizma, transvesti-
je, transseksualnosti itd., Cije se poreklo smesta u licni defetizam i moralnu

55 SCUM je skracenica za Society for Cutting Up Men ili, prevedeno, ,Drustvo za podrezivanje
muskaraca”.

56  Naslove dela bismo preveli sa O celibatu i Sloboda od seksualne revolucije.

57 APA je akronim od American Psychiatric Association, koji prevodimo kao Americko udru-
Zenje psihijatara.
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inferiornost. Pored DSM istraZivaci seksualnosti postavljaju i hijerarhiju seksu-
alne Zelje, smatrajuci da je Zelja kontinuum koji obuhvata sve ljude, kao i da
je neka mera Zelje normalna (Haslam, 1995, prema Prause i Graham, 2007: 1).
Istrazivanja koja se ticu nedostatka seksualne Zelje tretiraju je ili kao telesni
nedostatak koji se reSava medicinskim zahvatom (npr. hormonskom terapi-
jom) ili kao izdvojeni psiholoski poramecaj koji zahteva psihoterapiju (Sherrer,
2008). Psihoterapiju vrlo Cesto traze aseksualne osobe, ali na nju se odlucuju
i zbog pritiska porodice (ibid.).

DSM ima svoju politicku teZinu kao vid kontrole seksualnosti.
Najjednostavniji primer na kome mozemo da prepoznamo politicnost DSM
jesu promene definicija bolesti i njihovih tretmana, kao i njihovo uvrstava-
nje i brisanje iz prirucnika. Kako navodi Kovaci¢ (2013: 9), citirajudi autore
Berkov, Birsend i Flecer (Berkow, Beersand, Fletcher, 2005, 418), kada je me-
dicina izgubila monopol u istraZivanju homoseksualnosti, homoseksualnost
se mogla konstituisati kao seksualna orijentacija, a ne kao patologija. Po nje-
nom misljenju, istorija se ponavlja. Pitajuéi doktore, psihologe i psihoanali-
ticare za misljenje o askesualnosti, aseksualnost je objasnjena putem medi-
cinskog diskursa i ona se patologizije. Godine 1973. iz DSM-a je uklonjena
homoseksualnost (Sherrer, 2008) da bi 1980. u tre¢em izdanju bio ukljucen
Inhibited Sexual Desire,*® koji je u Cetvrtom izdanju iz 2000. bio preimenovan
u Hypoactive Sexual Desire Disorder (Prause i Graham, 2007: 1). HSDD se de-
finiSe kao nedostatak ili odsustvo seksualnih fantazija i Zelje za seksualnom
aktivnoscu, sto izaziva vidljivu uznemirenost ili teskoce u interpersonalnim
odnosima (American Psychiatric Association, 2000, prema Prause i Graham,
2007: 1).

Kritike DSM-a su brojne. Jedna od najznacajnijih kritika jeste da nisu
ustanovljene rodne i starosne granice na osnovu kojih bi se ustanovila nor-
malna seksualna zZelja, a dodatni izazov ovom zadatku je i aseksualna zajed-
nica, koja ukazuje na razlicitost znacenja odsustva ili niske seksualne Zelje i
nacina njenih ispoljavanja (Prause i Graham, 2007). Ideju o normalnoj seksual-
noj zelji proucavamo kao koncept drustva koji sluzi normiranju i kontrolisanju
seksualne Zelje, a ne kao transistorijsku cinjenicu ljudske seksualnosti. Prakse
leCenja prate ideju 0 normalnosti. Prateci trendove medikalizacije terapija, za-
pazeni su pokusaji lecenja HSDD medikamentima.

58  Inhibited sexual desire prevodimo kao poremecaj inhibirane seksualne Zelje.
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HSDD se leci uz pomoc leka flibanserina, koji se pripisuje iskljucivo Zenama,
i stoga je nazvan ,zenskom vijagrom”, a odobren je za upotrebu 2015. godine.*®
Razlika izmedu vijagre i flibanserina jeste u tome $to vijagra utice na fizioloski
mehanizam erekcije i uzima se po potrebi, dok flibanserin ima neurohemij-
ski uticaj koji ima efekat u normalizaciji, odnosno izazivanju seksualne zZelje
i mora se uzimati kontinuirano.®® Flibanserin ima antidepresivno dejstvo pod
pretpostavkom da osobe koje boluju od HSDD pate od nedostatka dopa-
mina i norepinefrina, Cije lucenje stimulise (Stahl, Sommer i Allers, 2011: 16).
Verujemo da flibanserin u drustvenom kontekstu leci stres i stigmu zbog ne-
dostatka Zelje, umesto da se sistemski leCe uzroci istih na nivou zajednice.”!
Kao vid kontrole uspostavlja se podela izmedu onih kojima je potrebno leciti
nedostatak Zelje i onih koji su zbog razlicitih razloga onemoguceni da ostvare
seksualni odnos, ali kod kojih Zelja ne izostaje. Stoga Matkovi¢ (2014) ukazuje
na znacaj pravilnog pristupa aseksualnosti u medicini kako se ne bi nastetilo
ljudima koji ne osecaju seksualnu Zelju. Jo$ jedno podrucje u kome je mogu-
¢e nastetiti aseksualnim osobama ne prepoznajudi aseksualnost jeste psiho-
terapija. Moze se dogoditi da terapeut ubeduje klijenta da ima problem, iako
ga prethodno nije imao, i da navodnim lecenjem samo oteZa stanje u kom se
osoba nalazi ili da uzroke i/ili posledice drugih bolesti (npr. depresije) ucita
u aseksualnost. Ovakva situacija je moguca i kada se klijent samoidentifikuje
kao aseksualan, kome terapeut s pozicije moci negira taj identitet uz pomo¢
vec formiranih dijagnoza.

5. Teorijski pristupi aseksualnosti

U ovom odeljku baviéemo se savremenim teorijama o aseksualnosti, u
koje ubrajamo teorije nastale nakon 2001. godine.®> Napomena u vezi s razu-
mevanjem ovih teorija jeste to $to one koriste ve¢ postojec¢e pojmove i njiho-
ve odnose prilikom teorijskog objasnjavanja aseksualnosti, tako da ¢emo kri-
tickim preispitivanjem pokusati da ukazemo i na njihovu heuristicku plodnost.

59  http://www.theguardian.com/business/2015/aug/18/fda-approves-female-viagra-pill-fil-
banserin-addyi (29. 9. 2015).

60  http://theasexualityblog.tumblr.com/post/127325109351/reading-all-your-posts-about-fli-
banserinaddyi-i (29. 9. 2015).

61  http://theasexualityblog.tumblr.com/post/127325109357/reading-all-your-posts-about-fli-
banserinaddyi-i (29. 9. 2015).

62  Znacaj ove godine smo objasnili u prethodnim odeljcima.


http://www.theguardian.com/business/2015/aug/18/fda-approves-female-viagra-pill-filbanserin-addyi
http://www.theguardian.com/business/2015/aug/18/fda-approves-female-viagra-pill-filbanserin-addyi
http://theasexualityblog.tumblr.com/post/127325109351/reading-all-your-posts-about-flibanserinaddyi-i
http://theasexualityblog.tumblr.com/post/127325109351/reading-all-your-posts-about-flibanserinaddyi-i
http://theasexualityblog.tumblr.com/post/127325109351/reading-all-your-posts-about-flibanserinaddyi-i
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5.1. Proucavanje aseksualnosti Entonija Bogarta

Entoni Bogart (Anthony Bogaert) izneo je u radu ,Prevalence and
Associated Factors in a National Probability Sample” iz 2004. godine rezultate
analize ,National Probability Sample” u Britaniji. On je ukazao da se 1.05% od
18.000 ispitanih slaze s tvrdnjom ,Nikada nisam osetio/-la seksualnu privlac-
nost ni prema kome”, nazvavsi svoje ispitanike ,aseksualnim”. Bogart (2004:
282-283) je, opisujuci uzorak, utvrdio da su njegovi ispitanici imali manje par-
tnera, da su kasnije stupali u seksualne odnose, kao i da su seksualne aktivno-
sti upraznjavali rede od ostatka populacije (ibid., 282-283). lako je ustanovio
da je manje seksualno orijentisanih ljudi nego aseksualnih imalo duge i trajne
veze, 33% aseksualnih osoba bilo je trenutno u braku ili kohabitaciji, a 44%
ucestvovalo je ili ucestvuje u dugotrajnim vezama (ibid., 282-283). Bogart
je dopunio opis uzorka verovatno¢om sledecih odlika: aseksualna osoba je
verovatnije zenskog pola, u starijem dobu, nizeg drustvenog i ekonomskog
statusa, nebela, religiozna (prema prisustvu religijskoj sluzbi), nizeg obrazo-
vanja, nizeg rasta i s pojavom menstruacije u kasnijem dobu (ibid., 282-283).

Pruz i Grejem (Pruse i Graham) su u svom istrazivanju samoidentifikova-
nih aseksualnih osoba oborili neke od Bogartovih nalaza. Pruz i Grejem tvrde
da aseksualne osobe verovatnije imaju fakultetsku diplomu, kao i da nema
znacajne razlike u dugim vezama i zivotnim partnerima izmedu aseksualnih i
,seksualnih” (Pruse i Graham, 2007: 352—353).

Godine 2006. Bogart je objavio ,Ka konceptualnom razumevanju asek-
sualnosti’, gde je pokusao bolje da artikulise i definise aseksualnost. On je
razdvojio pojam aseksualnosti od poremecaja seksualne funkcije (HSDD)
(Bogaert, 2006). Ovaj poremecaj Cesto se mesa sa aseksualnoscu na klinic-
kom nivou, sto je doprinelo pogreSnom obeleZzavanju aseksualnih osoba kao
onih koji su potisnuli svoju seksualnost ili koji ,kasne u razvoju” (ibid.). On je
odvojio aseksualne osobe i od onih u celibatu, kao i od aromanti¢nih osoba,
koje nisu iskazale interes za romanti¢nu vezu (ibid.). Kako on sugerise, mnoge
aseksualne osobe gaje romanti¢na osecanja, ali ih ne iskazuju seksualno, i
tu ideju potvrduje popularnost takozvanih snuggle parties® za aseksualne
osobe, okupljanja osoba koje su u potrazi za fizickim kontaktom Sto se nikad
ne komplikuje seksualnim kontaktom kome takvo ponasanje uglavnom vodi
(ibid.).

63  http://www.universityaffairs.ca/asexuals-the-group-that-kinsey-forgot (29. 9. 2015); Citav
paragraf je napisan na osnovu teksta B. Mekeja ,Asexuals: the group that Kinsey forgot”.
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5.2. Teorija oblikovanja aseksualnosti E. Przybylo i D. Cooper

U uvodnom odeljku ukazali smo na znacajne pojave koje su uslovile na-
stanak aseksualnosti kao identiteta u svom danasnjem obliku. Ela Przybylo i
Danielle Cooper u svom radu ,Asexual Resonances: Tracing a Queerly Asexual
Archive” govore o diskursima koji su sluzili oblikovanju teorije aseksualnosti,
ali i njenog drustvenog ispoljavanja.

Autorke tvrde da se aseksualnost formira u okviru dva arhiva,% koje na-
zivaju arhivima istine i govornim arhivom® (Przybylo i Cooper, 2014: 299).
Oba arhiva ogranicavaju razumevanje seksualnosti (ibid., 299), ali, dodali
bismo, i konstitutivno deluju na seksualnost. Termin arhiv Dijana Tejlor (Diana
Taylor) (2003: 19) odreduje kao potpun, koherentan, neposredan i statican
izvor saznanja i kritikuje ga kao takvog. Autorke Przybylo i Cooper (2014:
300) napominju da aseksualnost, posto nije privilegovan domen seksualnosti,
da bi se pronasla u postojecem arhivu, mora biti predmet queer aseksualne
metodologije.

Arhiva istine pokusava da definiSe i dokaze aseksualnost kao prirodnu,
koherentnu i neospornu karakteristiku tela (ibid., 300). Aseksualnost je, prema
tome, oduvek prisutna i nepromenljiva u toku Zivota, te ne spada u domen
izbora (ibid., 300). Cilj ovakve postavke aseksualnosti jeste da dokaZe njenu
legitimnost, vrednost, postojanje, kao i da joj poveca vidljivost (ibid., 300).
Arhiv istine, pored pomenutih ciljeva, esencijalizuje seksualnost kao prekultur-
nu i predstavlja je kao rezultat delovanja hormona, genetike i fiziologije (ibid.,
300). Jos jedna loSa posledica ovakvog pristupa ogleda se u tome $to se po-
jedine aseksualnosti definiSu kao istinite, a druge kao lazne, sto svakako ukida
mnoga iskustva i seksualne prakse iz domena vidljivosti, npr. kao u odnosu
Bogartove definicije i celibata (ibid., 300). Kristin Serer (Kristin Scherrer) (2008:
632) zapaza da, iako biologisticki diskurs esencijalizuje aseksualnost, on u isto
vreme deesencijalizuje seksualnost koja vise nije nuzan deo ljudskog iskustva.
Ovakva deesencijalizacija je moguca samo zbog toga Sto je poreklo aseksual-
nosti bioloski esencijalizovano, pa moze na tom nivou da ospori seksualnost
kao univerzalno ljudsko iskustvo.

64  Emens raspravlja da su na pojavljivanje aseksualnosti uticala Cetiri diskursa, koje naziva
konceptualnim, klinickim, empirijskim i identitetskim (Emens, 2014: 307).

65  Govornim, shvacenim kao svakodnevnim ili kolokvijalnim.
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Govorni arhiv se sastoji iz veb-stranica i blogova, AVEN-a, reportaza i
nenaucne literature o aseksualnosti. lako je govorni arhiv podlozniji prome-
nama, i dalje ostavlja prostor za nevidljivost pojedinih seksualnosti (Przybylo
i Cooper, 2014: 300).

Queer aseksualni metod pokuSava da pronade tragove aseksualnosti
izvan okvira nepromenljivosti, inherentnosti, samoidentifikacije, hetronorma-
tivnosti, neizbornosti i umesto toga ,skre¢e paznju na arhiviranje aseksualnih
zvucnosti, trenutaka, dodira i tekstura”, i time skrece fokus sa aseksualno-
sti kao identiteta i obesmisljava potragu za aseksualnoscu, kako je definise
Bogart (ibid., 302, 304, 306). Hose Esteban Munjoz (José Esteban Mufioz)
(1999) navodi da queer metod operise dokazima koji negiraju queer, sluzedi
kao potvrda devijantnosti i potrebe za nadziranjem, ali da se trag queer-nosti
nalazi u odnosu prema ovim dokazima.

Queer aseksualni metod sastoji se iz tri postupka: 1. iSCitavanje istorije,
kulturnih reprezentacija i teorije da bi se nasla aseksualnost ili queer-nost;
2. nalaZenje i interpretiranje izvora aseksualnog ,dodira” izmedu aseksual-
nosti danas i aseksualnosti u drugim kontekstima; 3. sastavljanje aseksualne
arhive koja je visestruka i protivrecna, sklona ekspanziji i reviziji, te stoga do-
vodi u pitanje ideju arhiva kao fizickog, staticnog i potpunog istorijskog izvora
(Przybylo i Cooper, 2014: 303). Kao dopuna ovom metodu moZe se koristiti
i simbolicki interakcionizam kako bi se shvatili nacini na koje neko postaje
aseksualan u drustvenom govoru i kako se o tom statusu pregovara u dru-
Stvenim vezama (Scott & Dawson, 2015, prema Sheehan, 2015: 14).

5.3. Politika teorije aseksualnosti

Dzasmin Neir (Yasmin Nair) smatra da u samoj seksualnosti nema nic¢eg
radikalnog i da upraznjavanje radikalnih seksualnih praksi ne $teti kapitali-
zmu i regulaciji meduljudskih odnosa nametanjem braka kao legitimne insti-
tucije partnerstva.®® Radikalnost prema Dz. Nair lezi u politici koja bi trebalo
da bude usmerena protiv braka i protiv privilegija koje on pruza.®” Queer bi
stoga trebalo da pruzi i organizacione okvire razli¢itih vrsta odnosa, jer, ako

66  http://www.yasminnairnet/conte nt/your-sex-not-radical (27. 9. 2015). Za vise o ovome
upucujemo i na Conrad, Ryan (ur.). 2014. Against Equality: Queer Revolution, Not Mere Inclusion.
Oakland, CA: AK Press.

67  http://www.yasminnairnet/content/your-sex-not-radical (27. 9. 2015).
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posmatramo aseksualnost kao deo queer politika, neke ne bi trebalo da budu
utemeljene na seksualnosti. Smatramo da je ovo pogodan okvir za promislja-
nje aseksualnosti.

Politicko delovanje teorije aseksualnosti trebalo bi da mapira stigmu i
pomogne u borbi za vidljivost aseksualnih osoba.®® Napomenuli bismo da
teorija aseksualnosti propituje normativnost identieta, ukazujuéi na moguc-
nost postojanja roda bez Cvrste seksualne orijentacije vodene seksualnom
Zeljom ili odredene seksualnim praksama. Prema E. Przybylo, cilj teoretisanja
aseksualnosti je drustvo u kome ,seksualne prakse ne definisu ljudsko bice”,
odnosno prestanak onoga $to naziva seks-drustvom,®® tj. sistem diskursa o
seksualnosti, potreba, Zelja i misli koje insistiraju na neizbeznosti i vaznosti
seksualnosti za svakog pojedinca (Przybylo, 2011: 444-460).

Podrazumevamo da queer politike teZe slobodnom ispoljavanju seksu-
alnosti, koje nije uokvireno seksualnim identitetom odredenim postojanjem
zelje i bioloskog centriranja seksualnosti na telesnost i polne organe. Koncept
identiteta shvatamo kao esencijalisticki koncept $to sve aspekte Zivota osobe
podvodi pod jedan koji teZi da naglasi. Queer bismo onda shvatili i kao mo-
gucnost osoba da same sebi stvaraju seksualni/rodni/polni identitet ili da se
uopste ne izjasanjavaju u okvirima bilo kakvog identiteta. Ukazujuéi na inter-
sekcionalnost stigmi, teorija aseksualnosti bi mogla da ukaze na mesto asek-
sualnosti u queer politikama, preispitujuci drustvene norme (Sheehan, 2015:
13).

Queer mozemo razumeti i kao ideologiju, a ne stanje pojedinca, koja
tezi da shvati politicke zahteve razliCitih seksualnih orijentacija kao medu-
sobno ukrstene, a ne kao iskljucuju¢e (Dowining i Gillett, 2013: XXXII). Kritika
se odnosi na privilegovan status homonormativnosti priznavanjem istopol-
nih brakova, dok ostale nenormativne zajednice ili seksualnosti, ostavsi ne-
prepoznate od strane zakona, i ne dobijaju privilegije drustvenog priznanja.
Smatramo da, iako su hetero i homonormativnost razlicite, zahtevom za isto-
polnim brakovima dolazi do njihovog priblizavanja, izmedu ostalog zbog mo-
gucnosti istopolnih parova da se reprodukuju vestackom oplodnjom.”

68  http://adventuresofcomicbookgirl.wordpress.com/2012/11/20/sociology-paper-asexuali-
ty-and-the-queer-umbrella/ (29. 9. 2015).

69  Seks-drustvo je prevod engleskog termina sexusociety E. Przybylo.
70  Pogledati Rudinesko, E. 2012. Porodica u rasulu. Novi Sad: Akademska knjiga.
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Smatramo da homonormativnost i na njoj zasnovana LGB agenda ne
mogu da obuhvate aseksualne, buduci da ne prestaju da ih proizvode kao
,Drugo”. Aseksualni su iskljuceni zbog toga Sto ne stvaraju zajednice zasnova-
ne na postojanju esencijalizovane seksualne Zelje, koje su drzavno regulisane
i reproduktivno uspesne. U svom suprotstavljanju normativnosti, aseksualnost
vidimo kao deo queer politika. Liza Dauning i Robert Zilet (Lisa Dowining i
Robert Gillett) (2013) upucuju na to da su queer politike nepodesne za prav-
nu kodifikaciju, jer izmicu jasnom definisanju kakvo zahteva pravna norma.
Jasna definicija je u ovom slucaju pretpostavka kontrolabilnosti kodifikovane
seksualnosti, ¢emu se queer suprotstavlja idejom da svako fiksiranje ostavlja
neprepoznate ili nedefinisane oblike seksualnosti izvan sfere privilegija i dru-
Stvenog priznanja.

Queer™ se jos shvata kao ,sve $to se od konvencionalnog razlikuje na
neki neobican nacin (sinonim za ¢udno, ekscentri¢no)” (Dzagouz, 2007: 9).”
Queer ima znacenje i teorijskog stanovista. Queer teorija se zasniva na kon-
struktivizmu nasuprot esencijalistickim shvatanjima seksualnosti (Buzinjska i
Markovski, 2009: 502). Ona predstavlja temeljnu refleksiju o statusu ,Drugog”,
te izvorima opresije prema ,Drugom” zbog neuklapanja u rodne ili polne
uloge, seksualne identitete (Buzinjska i Markovski, 2009: 502), ali i zajednice
koje tvore ili osecanja i nacina na koje ih iskazuju. Queer teorija propituje
postojanje stabilnih identiteta, odnosno jedinstvo pola, roda, zelje, osecanja
i seksualnih praksi (ibid., 500-504). Ona istrazuje esencijalizovanost stabilnih
normativnih identiteta, ispitujuci diskurzivne prakse kojima se ovi idetiteti
proizvode kao nuzna obelezja ljudskosti, propitujudi time i reprodukciju ne-
jednakosti medu ljudima.

Stavu da aseksualnost spada u queer politike mogu se suprotstaviti tvrd-
nje koje to negiraju, a koje se odnose na pojam queer. Queer se negira zbog
toga $to asocira na devijantnost i isklju¢enost ili se posmatra kao nacin na
koji heteronormativnost Stiti svoju privilegovanu poziciju normalnosti.”® Queer

71 Neka odredenja pojma queer nalazimo na blogovima i tekstovima izvan sfere nauke, u
kojima aseksualne osobe opisuju svoja svakodnevna iskustva ili objasnjavaju svoju seksualnost:
http://captainheartless.tumblrcom/post/10148334461/asexuality-as-queer (29. 9. 2015).

72 Za detaljnije odredenje pogledati: ,Mali pojmovnik queer teorije” u Fas, Dajana. 2003.
Unutra/Izvan: Gej i lezbejska hrestomatija. Beograd: Centar za Zenske studije.

73 https:;//thethinkingasexual.wordpress.com/2015/05/08/a-is-for-queer/ (29. 9. 2015).


https://thethinkingasexual.wordpress.com/2015/05/08/a-is-for-queer/(29

156

Feministicki forum Filozofskog fakulteta: izabrani radovi iz studija roda

Aseksualnost: izvan mislive seksualnosti

se smatra izrazom rezervisanim za homoseksualne odnose i tumaci se kao
uvredljiv. Aseksualnosti se negira pripadnost queer politikama tvrdnjom da
nema nic¢ega $to je queer™ u tome $to neko nema seksualne odnose ili sto
nema romanti¢na osecanja,” odnosno da kako aseksualne osobe ne osecaju
seksualnu privla¢nost, one ne mogu biti queer, jer se queer odnosi na pri-
vlacnost prema osobama koje se ne uklapaju u hetero ili homonormativne
identitete.”® U odnosu prema istopolnim odnosima moze se izreci tvrdnja da
aseksualnost nije bila tokom istorije predmet opresije poput istopolne seksu-
alnosti, tako da ne pripada gueer politikama.”’

6. Zaklju¢na razmatranja

U ovom odeljku ponovo ¢emo istadi koordinate za razumevanje aseksu-
alnosti, s posebnim osvrtom na mogucnosti daljeg seksualnog oslobodenja
blizim odredivanjem toga ko ima prava na aseksualnost.

Teorije Bogarta, Pruza i Grejema (2007) govore o idealnotipskoj aseksu-
alnoj osobi. Ovaj idealni tip podrazumeva da od ranog detinjstva postoji svest
o razli¢itosti, kao i zZelja za normalnosc¢u koja prerasta u prihvatanje razlike
i obznanjivanje te razlike.”® Ovakav koncept queer-nosti je esencijalisticki i
kao takav je protivrecan stavu da svako moze svoju seksualnost konstruisati
tokom Zivota i pod razli¢itim uslovima, a razlika je shvaé¢ena kao inherentno
svojstvo individue, bez obzira na drustveni kontekst. Posledica takvog stava
jeste da se razlika prihvata samo kada se tretira kao inherentno svojstvo in-
dividue. Medutim, kada se pojavi kao predmet izbora, razlika je osudivana.”

Queer politike seksualno oslobodenje predstavljaju kao moguénost
da se identitet ne definiSe, odnosno da seksualne prakse ne znace istovre-
meno i inherentna svojstva identiteta. Takvom politikom queer ukida svaku

74 Autor je iskoristio termin non-heterosexual (neheteroseksualno), ali smo zbog jasnoce izla-
ganja ipak odabrali termin queer, posto se znacenje sustinski ne menja.

75  https://thethinkingasexual. wordpress.com/2015/05/08/a-is-for-queer/ (29. 9. 2015).

76 http://www.asexuality.org/en/topic/97255-do-you-think-asexuality-falls-under-the-
queer-umbrella/page-3 (29. 9. 2015). Inspiraciju nam je dao post korisnika Hsj22 na temu ,Do
you think asexuality falls under the queer umbrella?” na forumu pri sajtu AVEN.

77 https://thethinkingasexual wordpress.com/2015/05/08/a-is-for-queer/ (29. 9. 2015).
78  https://queereka.com/2015/07/17/so-what-if-i-wasnt-born-this-way/ (27. 9. 2015).
79  https://queereka.com/2015/07/17/so-what-if-i-wasnt-born-this-way/ (27. 9. 2015).
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neminovnost seksualnosti, ukidajuci je kao temeljno obelezje ljudskosti
(Rubin, 2001: 154). Razli¢ite radikalne seksualne prakse kao $to su homosek-
sualnost, promiskuitet, kinky seks ili poliamorija namecu nove normativnosti
kroz seksualnost kao obavezno svojstvo ljudskosti.

Slazemo se sa Bel Huks (Bell Hooks) (2006), koja navodi da feministicki
pokret, teze¢i da skine stigmu sa seksualne aktivnosti zena, nije nista uradio
povodom seksualne neaktvinosti koja je i dalje ostala u domenu patologi-
je ili posledice seksualne potlacenosti. Seksualna neaktivnost je tako postala
nepozeljna za feminizam, jer se smatrala produzetkom muske opresije zen-
ske seksualnosti (Huks, 2006). Ovakvo seksualno oslobodenje ne predstavlja
i prestanak opresije (Huks, 2006). Prestanak opresije znacio bi da seksualna
aktivnost nije obaveza niti je obelezje normalnosti pojedinca (huks, 2006). U
tom smislu, odluka da osoba ne bude seksualno aktivna u istoj meri je izraz
seksualne slobode koliko i odluka osobe da bude (Huks, 2006).

Okoncanje opresije mogli bismo da razumemo kao drugaciju drustvenu
konstrukciju domena seksualnosti u kojoj ne postoji hijerarhija seksualnosti (o
kojoj piSe G. Rubin) ili veza, odnosno deprivilegovanje normativne seksualno-
sti kao univerzalnog ljudskog iskustva. Kako normativnost podrazumeva gra-
nicu izmedu seksualnog i neseksualnog, njeno ukidanje da¢e samim subjekti-
ma mogucnost da definiSu granice seksualnosti. Shvatanje aseksualnosti mora
izaci iz okvira seks-pozitivnosti (Milks, 2014, prema Sheehan, 2015: 19), koje ne
ukida hijerarhiju seksualnosti, prema kojoj je aseksualnost aberantna.®

Uloga koju aseksualnost ima u okoncéanju opresije seksualnosti odrazava
se i na teorijski nivo, te se tumacenje G. Rubin (2001: 149) o radikalnoj teoriji
pola koja ima zadatak da ,identifikuje, objasni i oznaci nepravdu i opresiju u
seksualnosti” odnosi i na aseksualnost. Takva teorija podrazumeva odbaciva-
nje hijerarhijskih opisa razlicitih oblika seksualnosti i opisuje ih onakvima kakvi
postoje u drustvu i istoriji (Rubin, 2001: 149).

Smatramo da je aseksualnost relevantna tema ne samo za oblast
queer-a, vec i za rodne studije. Promisljajuci aseksualnost, mi promisljamo i
samu seksualnost, ali i ceo drustveni poredak koji stvara znanje o seksualno-
sti. Politicka instrumentalizacija aseksualnosti i njena patologizacija sluzi da

80  https://adventuresofcomicbookgirl.wordpress.com/2012/11/20/sociology-paper-asexuali-
ty-and-the-queer-umbrella/ (29. 9. 2015).
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bi se konstruisale i vrednovale nepremostive suprotnosti,?' a ne proste razlike
izmedu razlicitih seksualnih praksi i zelja. Na taj nacin se heteroseksualnost,
monogamija i nukelarna porodica iznova postavljaju na vrh drustvene hijear-
hije i daju legitimitet patrijarhatu i kapitalizmu. Upravo se u prepoznavanju
ovih fenomena krije vaznost promisljanja aseksualnosti.

Tvrdimo da aseksualnost kao deo queer politika moze da doprinese de-
stabilisanju ,Drugog” kroz shvatanje ljudske prirode, kojoj seksualnost nije
obavezan cinilac. Smatramo da bi ovakav ¢in bio antikapitalisticki zbog su-
protstavljanja normama reproduktivnosti i nuklearne porodice, a moguénost
definisanja sopstvene seksualnosti i stvaranje odnosa koji nisu monogamni,
hetero/homonormativni, zasnovani na reprodukciji, odvojila bi seksualnost od
domena drzavne regulacije i sistemskog stvaranja ,Drugog” u sluzbi kapitali-
sticke reprodukcije. Smatramo takode da se aseksualnost mora promisljati u
ovim okvirima, na $ta nas u marksistickom feminizmu upucuju Federici (2013)
i Mis (Mies) (1994) i D’Emilio (1993) na polju gej i lezbejskih studija.

81  Kako Edvard Sed (Edward Said) u svojoj knjizi Orijentalizam zakljuCuje, da bismo razumeli
pojavu Zapada kao strukture i sistema, moramo uvideti da je kolonizovani Orijent pomogao
da se Evropa (ili Zapad) definise kao njegova kontrastna slika, ideja, osobnost i iskustvo (Said,
2008: 10). To znanje se u Evropi razvijalo uporedo s kolonijalizmom u trenutku kada je Evropa
imala pod svojom vlas¢u kako 85% zemaljske kugle tako i znanje o ljudima koji su Ziveli na
zaposednutim teritorijama. Stvoreno znanje predstavlja sredstvo i opravdanje kulturnih, politic-
kih i ekonomskih odnosa dominacije i potcinjensti. Ono pretpostavlja, potvrduje i istovremeno
objasnjava i opravdava inferiornost isto¢nih naroda u odnosu na zapadne (Baki¢ Hejden, 2006:
32). Izdvajanjem kontrastnih ideja, odnosno parova suprotnosti u vrednosnom smislu, formirao
se princip ,Drugosti”. Putem orijentalizma uspostavljen je legitimitet kolonijalizmu. Prepoznava-
njem dihotomije Orijent/Okcident mozemo razmisljati o materijalnim osnovama diskriminacije
ili poricanja aseksulanosti za uspostavljanje legitimiteta kapitalizma i patrijarhata.
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